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转 向 ：

论 姆 本 贝 的思想 贡献
＃

邓 皓琛
Ｍ

［ 内容提要 ］ 喀麦 隆思 想

家姆本 贝 以其
“

非洲世界 主义
”

论述成为 当代非 洲 思 想 界 的 领

军人物 。 在揭示 独立 以来非 洲

被迫嵌人世界 的政治 发展痼疾

后 ， 他呼 吁 非 洲 应 以 更 自 主 的

方式融 人 世 界 。 为 此 ， 他 梳理

了２ ０ 世纪 多 种 非 洲 政 治 思 潮

中 的短 板 ， 提 出 应 扬 弃 差 异 哲

学和受 害 者 意识 ， 倡 导 以 更开

放 的
“

非 洲 世 界 主 义
”

书 写 自

身 。 从反思技术时代非 洲 移 民

赴欧受 限入手 ， 他提 出 带 非 洲

传统伦理色彩 的 共享共通世界

观 ， 以替代 技术 中 心 主 义 的 哲

学根 基 。 尽 管带 有 一 定 局 限 ，

姆本 贝 以
“

世界
”

为 主钱 的 政治

哲学在 当代非 洲 思想版 图 另 立

范式 ， 为 中 国 学 界研 究 非 洲 思

想史和政治史带来新启 示 。

随着 中 非 人 文交 流 和 文 明 互 鉴 持续 走 深走

实 ， 非洲哲学 已 进入 国 内学界 的研究视野 。 近年 ，

部分有代表性 的人物和重大议题再次受 到 关注 ，

如非洲哲学 流派 的 鸟 瞰式分类 ？
、 政治领袖 著作

和 言论 的译介 ？ 、 知识分子 的 政论？ 、 史学流派 的

＊ 本文系 国 家社科基金 重大项 目
“

跨 文化哲学视野下 的非 洲哲 学研究 与译介
”

（项 目 编号 ：

２ ０＆ＺＤ０ ３ ６  ） 的 阶段性研究成果 。

＊＊ 邓 皓琢 ， 复旦大学 国际关系 与公共事务学 院政治学 系讲师 。

① 张 宏 明 是我 国学界最早讨论 当 代非 洲哲学起源 的学者 ， 并对 比利 时传教 士唐普尔 的

《 班 图哲学 》和卡加梅 的 《 比较班 图哲学 》分别 进行专 门研究 。 参见 张 宏 明 ： 《 唐普尔 的 〈 班 图哲

学 〉 及其对非洲哲学研究 的影 响 》 ， 《 西亚非洲 》 １ ９ ８ ８ 年第 ６ 期 ； 张宏 明 ： 《 非 洲
“

人种哲学
”

的先

驱 ： 卡加梅哲学思想解读 》 ， 《 西亚非 洲 》 ２ ０ ０ １ 年第 ４ 期 。 有关 当 代 非 洲哲学 版 图 的 综述 ， 参见

李安 山 ： 《 当代非洲哲学流派探析 》 ， 《 国 际社会科学杂志 》 ２ ０ ２ ０ 年第 ２ 期 。

② 近年 ， 中 国 对坦桑 尼 亚 开 国 领 袖 尼 雷 尔 （ １ ９ ２ ２
—

１ ９ ９ ９ ） 、 新 南 非 总 统 曼 德拉 （ １ ９ １ ８
—

２ ０ １ ３ ） 、 尼 日 利 亚总统奥 巴桑乔 （ １ ９ ３ ７
—

） 的 著作或 言论均 有译介 。 参见 尼 雷尔 ： 《 尼 雷尔 文

集 》 （共 四卷 ） ， 韩玉平等译 ， 华 东 师 范 大学 出 版社 ２ ０ １ ５ 年 版 ； 曼德拉 ： 《 漫 漫 自 由 路 ： 曼 德拉 自

传 》 ， 谭振学译 ， 广西 师范大学 出 版社 ２ ０ １ ４ 年版 ； 奥 巴 桑乔 ： 《 非洲 的 民 主 与 发展面 临 的 挑 战 ： 尼

日 利亚 总统奧卢塞贡 ？ 奥 巴桑乔访谈 录 》 ， 中 国人 民大学 出版社 ２ ０ ０ ７ 年版 。

③ 参见南非学者莫列 齐 ？ 姆 贝 基 ： 《 贫 穷 的设计 师 ： 为 什 么 非 洲 的 资 本 主 义需要改 变 》 ，

谭振雄译 ， 上海人 民 出 版社 ２ ０ １ １ 年版 ； 姆 贝 基 ： 《 变革 的拥 护者 ： 如何克服非洲 的诸多挑战 》 ， 谭

振雄译 ， 上海人 民 出 版社 ２ ０ １ ２ 年版 ； 刚果布学者 阿 兰 ？ 马邦库 ： 《 关于 非 洲 文学 的八堂课 》 ， 邬

亚男译 ， 译林 出 版社 ２ ０ ２ ４ 年版 。



非 洲政治哲学 的
“

世界
”

转 向 ： 论姆本贝 的思 想贡献 ３３ １

理论贡献？等 。 尽管没有使用
“

政治哲学
”
一词 ， 但和其紧密相关的诸如 国 家

构建 、 民族 冲突 、非洲 与世界 的关系 等议题始终未离开过 中 国 学者 的视野 。

在较早时 ， 他们 已 梳理非洲社会主义 、 民族主义 、 ２ ０ 世纪 ９ ０ 年代 民主化变迁

等政治思潮 ， 并对有代表性 的地 区政治发展进行 了 深入细致 的 国 别研究 。
②

在前人讨论基础上 ， 本文拟从喀麦隆思想家阿契勒 ？ 姆本贝 （ Ａｃｈｉ ｌ ｌｅＭｂｅｍｂｅ ，

以 下简称姆本 贝 ） 有关非洲政治哲学 的
“

世界
”

转 向 人手 ， 回顾他对非洲政治

的 阐释 、批判和构想 ， 评价 当代非洲 思想界领军人物带特定时代烙 印 的贡献

和局 限 ， 以进一步丰富 国 内学界对 当代非洲政治思想 的认识 。

一

、 生 平

姆本 贝 １ ９ ５ ７ 年 出 生于喀麦 隆 中部距首都雅温得不远 的 小镇 ， 并在 当 地

接受大 、 中 、小学完 整教 育 。 其叔叔于 １ ９ ５ ８ 年 因 武装 反抗法 国 殖 民统治遭

枪决 。 小时候 曾 人读教会学校 ， 为其批判性 掌握天 主教教义 打下 基础 。 大

学时 因论文选题涉及喀麦 隆 民族主义抵抗运 动 而无法举行答辩 ， 故选择离

开喀麦 隆 。 １ ９ ８ ２ 年 ， 赴 巴黎深造 ， 在法 国 的 非 洲 研究学者 指 导 下 围 绕 喀 麦

隆 ５ ０ 年代反法英雄恩优 贝 （ Ｒｕｂ ｅｎＵｍＮｙｏｂ６ ）撰写博士论文 ， 并着手整理恩

优 贝 遗稿 。 该博士论文及恩优 贝 遗稿随后 即分别 以 《 论喀麦隆 的 国 家 问题 ：

①张忠祥 ： 《 ２０ 世纪非洲史学与史学家研究 》 ， 商务 印 书馆 ２ ０ ２ ３ 年版 。

② 现列举 中 国学者研究非洲 政治思想 的重要著作 ， 参见张宏 明 ： 《 多维视野 中 的非洲政治

发展 》 ， 社会科学文献出 版社 １ ９ ９ ９ 年 版 ； 李安 山 ： 《 非 洲 民族 主 义 研究 》 ， 中 国 国 际广播 出 版社

２ ０ ０ ４ 年版 ； 唐大盾等 ： 《 非洲社会主义 ： 历史 ？ 理论 ？ 实践 》 ， 中 国 社会科学 出 版社 ２ ０ ０ ７ 年 版 ；

李保平 ： 《传统与现代 ： 非 洲 文化与政治变迁 》 ， 北京 大学 出 版社 ２ ０ １ １ 年 版 ； 程迈 ： 《 坎坷动 荡 转

型路 ： 尼 日 利亚的宪法改革与 教训 》 ， 中 国 政法 大学 出 版社 ２ ０ １ ３ 年 版 ； 舒运 国 ： 《 泛非 主 义史 ：

１ ９ ０ ０
—

２ ０ ０ ２ 年 》 ， 商务 印 书馆 ２ ０ １ ４ 年版 ； 周海金 ： 《 非 洲宗教 的 传统形 态 与 现代变 迁研究 中

国社会科学 出版社 ２ ０ １ ７ 年版 ； 路征远 ： 《 非 洲统一组织研究 ： 泛 非 主义视 角 》 ， 上海社会科学 院

出版社 ２ ０ ２ ０ 年版 ； 蒋俊 ： 《 非洲 族群政治研究 》 ， 社会科学文献 出 版社 ２ ０ ２ ４ 年版 。
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鲁本 ？ 乌姆 ？ 恩优 贝 》和 《 恩优 贝 的游击手稿 》
①在法 国 出 版 。 ２ ０ 世纪 ８ ０ 年

代末 ， 获资助赴美 国 多地从事研究 。
１ ９ ８ ８ 年 ， 出 版 《 难 以 驯 服 的非 洲 ： 论非

洲独立 以来 的基督教 、权力 和 国家 》 。
？ １ ９ ９ １ 年 ， 与法 国 学者共 同 出 版 《 自 下

而上 的政治 ： 论黑非洲 的 民 主问题 》 。
③随后继续其年轻时对喀麦隆殖 民史 的

关切 ， 于 １ ９ ９ ６ 年 出 版 《 １ ９ ２ ０ 到 １ ９ ６ ０ 年喀麦隆南部 的游击 队 ： 殖 民地对理性

的多种借用 》 。
④ １ ９ ９ ６ 年至 ２ ０ ０ ０ 年 ， 任非洲社会科学 与 发展委 员 会⑤执行秘

书 。
２ ０ ０ ０ 年 ， 凭 《论后殖 民 ： 当 代非洲 的政治想象 》

？—书开始在英语学界打

响学术声誉 。
２ ０ ０ １ 年至今 ， 定 居南 非 ， 任 约翰 内 斯堡 著 名 学府金 山 大学 当

时新成立 的社会与 经济研究所教授 。 定居南非 后 ， 与该校南 非籍文学研究

学者结婚 ， 两人常有合写文章 。 出 于对南非 种族 隔 离史及新南非政治发 展

的兴趣 ，
２ ０ ０ ８ 年与妻子共 同 主编 《 约翰 内 斯堡 ： 捉 摸不定 的都会 》 。

？延续其

对非洲后殖 民 时期政 治 文化演变 的哲学思考 ， 于 ２ ０ １ ０ 年 和 ２ ０ １ ３ 年分别 出

版 《走 出 长夜 ： 论去殖 民 的 非 洲 》 和 《 黑人理性批 判 》 。
？随后 ， 其思 考焦点延

伸 至全球化背景下种族 和技术反思 ， 相继 在 ２ ０ １ ６ 年 、
２ ０ ２ ０ 年 和 ２ ０ ２ ３ 年 出
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ｕ ｅ ｄｅ  ｌａ Ｒ ａ ｉｓｏｎ Ｎｅ

ｇ
ｒｅ ，Ｐａｒｉｓ

：Ｌａ Ｄｅｃｏｕｖｅｒｔｅ ，２ ０ １ ３ ．



非洲政治哲学 的
“

世界
”

转 向 ： 论姆本贝 的思 想贡献 ３３３

版 《 敌意政治 Ｍ〈 论野蛮 》和 《 尘世上 的共 同体 》 。
①其大部分独 著 已 被 翻译 为

英语 、德语 、 西班牙语 、 葡 萄牙语在 西方 出 版 ， 并在非洲 广 泛传播 。 除 独 著

外 ， 姆本 贝 还在法 国 、美 国 和喀麦 隆 的学术杂志和报纸发表多篇重要文章 。

从上述轨迹看 ， 姆本 贝 在 ２ ０ 世纪 ８ ０ 年代 以 研究 喀麦 隆 的去殖 民 史起

家 ， 随后深耕非洲现 当 代政治 思想 ， 于 ２ １ 世纪头十年在西方和非洲 均 获得

声誉后转 向关注技术议题 ， 并开始在非洲 多地组织培育 民 主精 神 的 学术 或

民 间活动 。 他于 ２ ０ １ １ 年被南非哲学家奥沙称赞为
“

最有 突破性 的五位 当代

非洲思想家
”？之一 。 先后于 ２ ０ １ ８ 年和 ２ ０ ２ ４ 年在德 国 、挪威获表彰杰 出 人文

研究贡献的布洛赫奖 、亨克尔奖 、霍尔伯格奖 ， 且分别是这些奖项 的首位非洲

获奖者 。 近年逐渐与法 国 政界走近 。 自 ２ ０ １ ６ 年起 ， 受法 国 官方资助 ， 在非洲

国家举办多届
“

思想工作室
”

活动 。
２ ０ ２ １ 年 ， 受法 国 总统委托撰写法非关系报

告 。
？２ ０ ２ ２ 年 ， 以法 国代表团成员 身份随法 国 总统对喀麦隆进行 国 事访问 。

我 国学界 已 留 意姆本 贝 的
“

非洲世界 主义
”

（ Ａ ｆｒｏｐｏ ｌ ｉ ｔａｎ ｉｓｍ ｅ
） 的 理论 贡

献及其 引 起 的争议 ， 但更多从文学理论方面着墨 。
④而姆 氏从非 洲 人 角 度有

关全球数字技术 与 权力 两 者关 系 的思考亦 已 被 翻译成 中 文 。
⑤在 已 有基础

①Ａｃｈ ｉ ｌ ｌｅ Ｍ ｂｅｍｂｅ ， 办 ＴＪｍＶｗ ｉ说 ， Ｐａ ｒｉ ｓ
：ＬａＤ＾ｃｃｍｖｅｒｔｅ ，２ ０ １ ６ ； Ｐａｒｉｓ ：Ｌａ

Ｄｅｃｏｕｖｅｒｔｅ ，２ ０ ２ ０  ｊＬａ Ｃｏｍｍ ｕｎａｕ ｔｅ Ｔｅｒｒｅｓｔ ｒｅ ｉＰａｒｉｓ ：Ｌａ Ｄｅｃｏｕｖｅｒｔｅ ＊２ ０ ２ ３ ．

② 南非哲学 家 奥 沙 （ ＳａｎｙａＯｓｈａ ） 认 为 ， 当 代非 洲 哲 学 有 五 位 突 破性 的 思 想 家 ， 分 别 为

Ｋｗａｓ ｉＷ ｉ ｒｅｄｕ （ １ ９３ １

—

２ ０ ２ ２ ） 、 Ｐａｕ ｌ ｉｎＨｏｕｎｔｏｎｄ
ｊ

ｉ （ 
１ ９４２

—

２ ０ ２ ４ ） ＾Ｖａ ｌｅｎｔｉｎＭｕｄ ｉｍｂｅ （ １ ９ ４ １ 

—

） 、

ＫｗａｍｅＡ
ｐｐ

ｉａｈ Ｃ １ ９ ５ ４
＿

） 、 Ａｃｈ ｉ ｌ ｌｅＭｂｅｍｂｅ ， 参 见ＳａｎｙａＯｓｈａ ，ＮｅｗＹｏｒｋ
：

Ｒｏｄｏ
ｐ

ｉ ，２ ０ １ １ ，ｐ
． ｌ 。

③ 可 在 网上下载该报告全文 ， 参见 ｈ ｔｔ
ｐ
ｓ ： ／ ／ｗｗｗ ． ｅｌ

ｙｓｅｅ ． ｆｒ／ｅｍｍａｎｕｅ ｌ
￣ｍａｃｒｏｎ／２ ０ ２ １ ／ １ ０ ／０ ７ ／

ｒｅｍ ｉｓｅ
￣ｄｅ－ ｌａ

＂Ｃ〇ｎｔｒｉｂｕｔ ｉｏｎ
￣ｄｕ－

ｐ
ｒｏ ｆｅｓｓｅｕｒ

－

ａｃｈ ｉ ｌ ｌｅ
－ｍｂｅｍｂｅ－ａｕ－

ｐ
ｒｅｓｉｄｅｎ ｔ

－ｄｅ－ Ｉａ
－

ｒｅ
ｐ
ｕｂ ｌ ｉ

ｑ
ｕｅ ， 访 问 日 期 ：

２ ０ ２ ４

年 ８ 月 １ ７ 日 。

④ 参见余静远 ： 《 非洲都市 主义 》 ， 《外 国文学 》 ２ ０ ２ ４ 年第 １ 期 。 余静远 以
“

非洲都市主义
”

来 翻译英文 Ａ ｆｒｏ
ｐ
ｏ ｌ ｉ ｔａｎ ｉｓｍ 

—词容易 引 起读者误解 ， 以 为姆本 贝 的哲学思想与非洲 大都会有关 。

事实上 ， 正如余静远在文 中所恰 当指 出 ， 姆 氏 思 想体现为 一 种 独特 的非 洲 世界主义 。 是故 ， 本

文使用
“

非洲世界主义
”

来翻译姆 氏笔下 的法文新词 Ａ ｆｒｏ
ｐ
ｏ ｌｉ ｔａｎ ｉｓｍｅ 。

⑤ 参见阿基里 ？ 姆本 贝 ： 《 数字 时代 的 去边界 与 边界化悖论 吴 万 伟 、 洪成 园 译 ， 《 国 外

社会科学前沿 》 ２ ０ １ ９ 年第 ７ 期 。
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上 ， 本文拟 以
“

世界
”

为 主线 ， 从三方面梳理姆本 贝 的政治哲学论述 。 首先 ，

因应非洲 在 ２ ０ 世纪最后二十五年进一步被迫嵌人世界体 系 及 步履蹒跚 的

国家发展 ， 他分析 了 政治发展迟缓 的深层次原 因 。 其次 ， 针对在泛非 主 义 、

民族主义和社会主义思潮 的现实 困境 ， 他提 出
一种 既保 留 黑人特性 、 又强调

黑人与世界交融 的
“

非洲世界 主义
”

。 第 三 ， 鉴于非 洲 移 民 越来越受欧洲设

置的高技术壁垒管控 ， 他对 当 代全球技术 的野蛮渗透进行 了 带非 洲关怀 的

反思 。 回顾完他有关
“

世界
”

的分析后 ， 我们将简要评价姆本 贝 的政治哲学 ，

并略论其思想对 中 国学界的启 示 。

二
、
２０ 世纪非洲 的政治想象

如要理解姆本贝 的 政 治哲学 ， 须先理解其笔下频 频提及 的 非 洲 政治发

展和 当代文化 中 的政治想象 。 只 有理解 民族主义 、 泛非 主 义和社会主义 的

非洲语境后 ， 我们才能公允地评价他对非洲政治 的诊断及构建
“

非洲 世界主

义
”

的用心 。 比起 曾 在年轻时接受过殖 民教育 、并在独立后 呼 吁思想去殖 民

化 的 上一代思想家① ， 成长于喀麦隆独立后进行 国 家建设时期 的姆本 贝 更敏

感于非洲人如何运用权力 及其背后 的哲学预设 。 本文将 简要 回 顾 ２ ０ 世纪

非洲 的政治想象 。

历史地看 ， 受欧洲 殖 民 统治 和宗教渗透 的 非 洲 大 陆一度难有政治 想象

的 主体性可言 。 在殖 民 时期 ， 有关治理非洲 的构想和 知识绝大部分 出 自 欧

① 在这里 ， 我们按 出 版年份顺序列 出 四位主张思想去殖 民化的非洲 知识分子及其标识性

著作 ， 参见 〇ｋｏｔ Ｐ
’

ｂ ｉ ｔｅｋ （  １ ９ ７ ０ ） ， ＮｅｗＹｏｒｋ
：Ｄ ｉａ＾ｊｏｒ ｉｃ Ａ ｆｒｉｃａ

Ｐ ｒｅｓｓ ＊２ ０ １ １
 ；Ｆａｂ ｉｅｎＥｂｏｕｓｓ ｉＢｏｕ ｌａｇ

ａ ，ＬａＣ ｒｉｓｅｄｕＭ ｕｎ ｔｕ ．Ａｕ ｔｈ ｅｎ ｔ ｉｃｉ ｔ ｙＡｆｒ ｔｃａ ｉｎｅｅｔＰｈ ｉ ｌｏｓｏ
ｐ
ｈ ｉｃ ｔＰａ ｒ ｉ ｓ

：

Ｐｒｅｓｅｎｃｅ Ａ ｆｒｉｃａ ｉｎ ｅ
，１ ９ ７ ７

ｊＫｗａｓ ｉＷ ｉｒｅｄｕ ，Ｐｈ ｉ ｌｏｓｏｐｈｙ 
ａｎｄ ａｎＡｆｒ ｉｃａｎＣｕ ｌ ｔｕ ｒｅ

 ９Ｃａｍｂｒｉｄｇｅ ：Ｃａｍｂｒ ｉｄｇｅ

Ｕｎ ｉｖｅｒｓ ｉ ｔｙ 
Ｐｒｅｓｓ ？１ ９ ８ ０

；Ｎｇ
ｕｎ ｉ Ｗ ａ Ｔｈｉｏｎｇ ｏ ，Ｄ＆ｏ ｌｏｎ ｉｓｉｎ

ｇ 
ｔｈ ｅ Ｍ ｉｎｄ ：Ｔｈ ｅ Ｐｏ ｌ ｉ ｔｉｃｓ ｏｆＬａｎ

ｇ
ｕａ
ｇ
ｅ  ｉｎ Ａｆｒｉｃａｎ

Ｌ ｉ ｔｅｒａ ｔｕ ｒｅ
 ｔＬｏｎｄｏｎ ：Ｊ

ａｍ ｅｓ Ｃｕ ｒｒｅｙ ，１ ９ ８ ６ 。



非洲政治哲学的
“

世界
”

转 向 ： 论姆本贝 的思 想贡献３３５

洲人之手 ， 其 内 容之广泛庞杂 ， 被后来非 洲 学 者称为
“

殖 民 图 书馆
”

。
？以 在

非洲 影 响力最大的英 、法殖 民统治为例 ， 对非洲 当地治理一般有学界所公认

的
“

间接统治
”

（ ｉｎｄ ｉｒｅｃ ｔｒｕ ｌｅ ） 和
“

直接统 治
”

（ ｄ ｉｒｅｃ ｔｍ ｌｅ ） 两种 思 路 。 顾 名 思

义 ， 间接统治是英 国殖 民者通过与 当地 已 有权力结构合作 、 以较低人力 物力

进行统治 的策略？ ， 而直接统治 则 是法 国 殖 民 者对 当地高度控制 、 试 图 以 宗

主 国体系 同化当地的策略 。
③虽然英法均在个别地 区设立学校 、 培育精英 ， 但

由 于殖 民思路和参政制度不 同 ， ２ ０ 世纪上半 叶英法殖 民 地 的政治精英有着

泾渭分明 的政治想象 。

对于接受英殖 民 教育 的
一批非洲 精英来说 ， 无论是 当 时在黄金海 岸 努

力促成 自 治 殖 民 地 走 向 独 立 的 丹 夸 （ Ｊｏ ｓ ｅｐｈＤａｎｑｕａｈ ） 、 恩 克 鲁 玛 （ Ｋｗａｍ ｅ

Ｎｋｒｕｍ ａｈ ） 和布西亚 （ ＫｏｆｉＢｕｓ ｉａ ） ， 抑或是年轻时 已 为肯尼亚基库尤人权益奔

走 的肯亚塔 （ Ｊｏｍｏ Ｋ ｅｎｙａ ｔ ｔａ ） ， 还是致力 于坦噶尼喀独立 的尼雷尔 （ Ｊ ｕ ｌ ｉｕｓＮｙ
－

ｅ ｒｅ ｒｅ ） 和在南部非洲 多地从事解放运动 的 卡翁达 （ Ｋ ｅｎｎｅ ｔｈＫａｕｎｄａ ） ， 脱离英

殖 民 统 治 、 建立独立 主权 国 家是他们 不容置疑且须尽快 实现 的 政 治诉求 。

尽管有着独立后选择的 东西意识形态之分 ， 也有激进与温和之别 ， 还有 围 绕

构建小共 同体和大共 同体 的排序先后之争 ， 但成长于英殖 民地 的 政治领袖

和活动家均高举在政治上独立于前殖 民者 的 民族主义旗 帜 。 反观受法 国 同

化政策下成长 的政治精英 ， 尤其是 如 布莱思 ？ 迪亚浬 （ Ｂ ｌａ ｉｓｅＤ ｉａｇｎｅ ） 、 桑戈

尔 （ Ｌ６ｏｐｏ ｌｄＳｅｄａ ｒＳｅｎｇｈｏ ｒ ） 、 乌 弗埃 ． 博瓦 尼 （ Ｆ６ ｌ ｉｘＨ ｏｕｐｈｏｕｅ ｔ
－Ｂｏ ｉｇｎｙ ） 等进

①Ｖ ａ ｌｅｎ ｔ ｉｎＭｕｄ ｉｍｂｅ ， ＴＴｉ ｅＪｆ ｉ ｖｅｎ ｆ ｉ

’

ｏｒｔ〇／
Ａ／Ｗ ｃａ ．Ｐ ／ｕ

’

／ｏｊｏｐｆｔ ｙａ ｎｄＯｒｄｅｒ〇／

Ｂ ｌｏｏｍ ｉｎｇｔｏｎ
：Ｉｎｄ ｉａｎａ Ｕｎ ｉｖｅｒｓ ｉ ｔ

ｙ 
Ｐ ｒｅｓｓ ，１ ９ ８ ８ ，ｐ

． １ ８ ８ ．

② 关于英 国在非洲 殖 民地 的 治理模式 ， 参见杭聪 ： 《英 国殖 民统治与 尼 日 利 亚 的早 期 工业

化 》 ， 《 历史教学 问题 》 ２ ０ ２ ３ 年第 ６ 期 。

③ 应该指 出 ， 英 、法两 国在非 洲 的 治理模式在不 同 时期 、 不 同地 区并不完全遵照 间 接统治

和直接统治之别 。 英 国对 当地亦有一定程度 的 同化 ， 而法 国亦在某些地 区倚重 当 地统治 首领 。

关于法 国在非洲 殖 民地的 治理模式 ， 参见 贺 鉴 、 惠 喜 乐 ： 《 法 国 宪 法对非 洲 法语 国 家 的 影 响 》 ，

《 法 国研究 》 ２ ０ ２ ２ 年第 ３ 期 。
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人法 国 国 民议会 的黑人议员 ， 他们更倾 向 在现有制 度 内 跟 随法 国 ， 以 渐进方

式提髙殖 民 地福 扯 ， 故 一 度 没有 以 抗争姿态提 出 国 家 和地 区 独 立 的 声音 。

除塞古 ？ 杜 尔 （ Ｓｅｋｏｕ ＴｏｕｒＯ 、 法农 （ Ｆｒａｎｔｚ Ｆａｎｏｎ ） 坚 持 与 法 国 殖 民 者决裂

外 ， 大多数非洲精英更愿意 和前殖 民 宗 主 国 在政治上藕断丝连 。 至 于在 ２ ０

世纪 ４ ０ 年代诞生于 巴 黎 、 以 提振黑人文化 为 己 任 的
“

黑 人传 统精 神 运 动
”

（ Ｎ ６ｇｒｉ ｔｕｄ ｅ ） ， 更多在文学艺术创 作 上彰显黑人 的 种 族身份 ， 发 出 黑人被欺

压 、 被遮蔽下 的 呐喊 ， 其影 响力在 当 时没有抵达非 洲 本土 ， 故远不及在英 、 葡

非洲殖 民地先后燃起的大规模 民族主义运动之激动 民 心 。 简言之 ， 作为非洲

政治思潮重要一脉的 民族主义在前英 国殖 民地 的去殖 民解放生根发芽和在独

立 国家建设时期发扬光大 ， 而未能 以鲜明方式存在于独立后非洲法语国家 。

事实上 ， 对黑人 问题进行系统思考并予 以 阐 释 的 源 头 可 以追溯至 １ ９ 世

纪加勒 比海 、美 国等海外非裔 的 政 治意识觉醒 。 有感 于西方
“

殖 民 图 书馆
”

对非洲 的压倒性叙事和知识体系 ， 自 １ ９ 世纪末起 ， 布莱登 （ Ｅｄｗａ ｒｄＢ ｌｙｄｅｎ ） 、

杜波伊斯 （Ｗ ． Ｅ ． Ｂ ．
ＤｕＢｏ ｉｓ ） 、加维 （Ｍ ａｒｃｕｓＧａ ｒｖｅｙ ） 等先后 以各 自 方式塑造海

外非裔 、 乃至部分非洲本土人 的泛非意识 ， 可谓是
“

泛非 主义
”

之滥觞 。 经恩

克鲁玛 、 尼雷尔等第一 代非 洲 国 家领袖 接力 推动 ， 从 ２ ０ 世纪上半 叶在各殖

民宗主 国 内举行五次泛非会议到非 洲 ６ ０ 年代初大多数 国 家独立后相互协

商和妥协 ， 以非洲彻底解放 和实现地 区联合为 目 标 的非 洲 统一组织终 于在

１ ９ ６ ３ 年落地 。 它 的成立是海外非裔和非洲英属殖 民地精英前仆后继 的里程

碑 ，也是非洲政治哲学 的一个重要果实 。 这一组织在随后 三 十 多年 间 在地

区整合 、支持南非反种族隔离运动 、非洲 国 与 国 冲 突斡旋等方面发挥过一定

正面作用 。
１ ９ ９ ４ 年新南非诞生后 ， 南非 主动担 当 起

“

非 洲 复兴
”

的重 任 ， 并

与其他 国家一道对非统进行制 度改 良 ， 客观上使
“

泛非 主义
”

以 非洲联盟 的

新政治面貌 出 现在 ２ １ 世纪 。 随着非盟在 当代 国 际舞 台 上地位 的提高 ， 有关

泛非主义 的学理讨论亦不断深化拓展 。
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除主张跨 国 团结 的泛非层面外 ， 非洲 多 国 在 ２ ０ 世纪 ６ ０ 年代甫一独立 ，

便开启 政治 、经济 、社会等领域 的 去殖 民 自 主探索道路 。 大体而言 ， 各 国 政

治道路是非洲人根据历史条件和 国 际环境作 出 的 自 主探索 。 其 中 ， 为我 国

学界深人研究 的 政 治 思 潮 是 ６ ０ 年代 至 ８ ０ 年代一部分 国 家 的社会 主义探

索 。 除前述恩克鲁玛 的加纳 和尼雷尔 的坦桑尼亚外 ， 还有 刚果 （布 ） 、 埃塞俄

比亚 、 贝 宁 、布基纳法索等在不 同 时期 、在不 同程度借鉴苏联治 国模式进行社

会主义实践 。 而同一时期在与西方关系较为密切 的科特迪瓦 、肯尼亚 、 喀麦隆

乃至蒙博托治下 的 刚果 （金 ） ， 政治领袖则更倾 向 于家长式 的 资本主义发展模

式 。 此外 ， 受传统部族关系及殖 民统治影响 ，诸如尼 日 利亚 、卢 旺达 、 布 隆迪等

国 自 独立起便面临全 国范 围 的部族冲突 困扰 ， 且卢 、 布两 国 的 问题随后更是在

９ ０ 年代积聚爆发 ， 演变成大规模仇杀 。 再者 ， 部分 以集权方式进行统治 的文

官 国家遭遇军人夺权 ， 如布基纳法索 、 贝 宁 、 尼 日 利亚等 国 更是反复 出 现军事

政变 。 加上 自 ７ ０ 年代末起 国 际市场对多种原材料需求下降 ，许多 内政处理不

善 的非洲 国家在 ８ ０ 年代预算失衡 、 国库 亏 空 ， 于是只好无奈接受世界银行和

国 际货 币基金组织有条件 的贷款援助 。 遗憾 的 是 ， 国 际组织 为非洲 开 出 的 削

减公共支 出 、放松对进 出 口 管制 、对 国企私有化等药方 ， 反而恶化 了绝大部分

国 家原本 已走下坡路的社会经济状况 ， 进一步降低 ８ ０ 年代末 、 ９ ０ 年代初非洲

国家的政治和经济 自 主性 ， 客观上为 ９ ０ 年代上半叶的 民主化作好了铺垫 。

不应忽视 的是 ，
２ ０ 世纪 ８ ０ 、 ９ ０ 年代非洲 的政治想象既有非统强调 自 力

更生 、但未 曾 落 实 的 《 拉各斯 行 动计划 》及学 理上 由 萨 米 尔 ？ 阿 明 （ Ｓａｍ ｉｒ

Ａｍ ｉｎ ） 提 出 的 与世界体系
“

脱钩论
”

， 又有 内 外受压 、 短时 间 内 席卷全非 的 民

主转型 。 在这里 ， 大体 由 执政者驾驭主导 、 且有反对派 和社会大众参与 的 民

主转型是非洲 自 独立 以来最深刻 的政治探索 。
①虽然这一转型确有 内 部条件

① 有关我 国学者对非洲 民 主转型 的整体评价 ， 参见张宏 明 ： 《 非洲 政治 民 主化历程 和 实践

反思 ；Ｋ 《 西亚非洲 》 ２０ ２ ０ 年第 ６ 期 。
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不完全成熟 、 外部施压促变 的 时代背景 ， 但从政治多元 角 度 回 顾 ， 大多数 国

家 以 竞争性 的 民 主程序进行立法 和 总统选举 ， 且在制 度上初 步建立 了 相互

制衡 的 国家权力机关 ， 告别 了 七八十年代 的专政和独裁 ， 故其 民 主转 型在整

体上是值得肯定 的 。 同 时 ， 自 民 主化开启 以 来 ， 激进 、 统摄性 的社会改造方

案 已 淡 出 非洲人 的政治想象 。 占 据他们思考焦点 的 ， 更 多是 民 主巩 固 期 间

政治反对派受打压 、 言论 自 由 受限制 、 权力 的庇护 与交易 等深层次 问 题 。 姆

本 贝 对非洲政治 的深层次反思亦始 于这些 民 主化未能及 时根 除 的痼疾 ， 并

溯 源至整个 ２ ０ 世纪 的各种非洲政治思潮 。

三 、 批判被动嵌入世界的非洲政治

在姆本 贝 看来 ， 在非洲大陆独立 后相 当 一段 时 间 ， 尽管不少 国 家在冷 战

和不结盟运动 的全球背景下选择不 同 的政治道路 ， 但整体而言 ， 大多数 国 家

非但仍然无法摆脱与 国 际体 系 的被动联 系 ， 而且还进一步稀释 自 身行政能

力 。 它们或是将关键领域 的 国 内 主导权让渡 给外 国 ， 或是 默许把某些本应

正规运作 的社会经济职能转移到非正规实践 中 。 相较于殖 民统治 时期 全然

由 西方人主导 的资源 出 口 模式 ， 独立后 的非洲政治精英深谙控制 当 地 资 源

的重要性 ， 进而主动掌控地方 、 国 家 和 国 际三者 网 络 间 的 中 介地位 ， 借此维

持 自 身利益 。 在这里 ，

“

国 际
”

并不单指前殖 民宗 主 国 ， 而是指 以美 国 为首 的

国 际经济体系 。 与此对应 ， 本土政治精英所赖 以存在 的 空 间 ， 则更接近这一

体系 中
一块块与周 边关 系 不大 的非 洲 飞 地 。 姆本 贝 看 到 ， 自 ２ ０ 世纪 ８ ０ 年

代末起 ， 就连法 国 这一 曾 深度介人独立 后非 洲 法语 国 家政治 与社会 的 国 家

也渐渐无力 完全操控那些前殖 民地 ， 只好 眼睁睁看着它们 沦 为实力 更 为 雄

厚 的 国 际组织 的 围 猎 目 标 。 按 照 世界银行 和 国 际货 币 基金组 织 开 出 的 药

方 ， 非洲 国 家要 以 削 减公共开支 、 贸 易 自 由 化 的方式维持主要宏 观经济平
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衡 ， 以获得这些组织 的 贷款 。 为此 ， 姆本 贝 评价道 ，

“

２ ０ 世 纪末 的 主要政治

事件是非洲 国 家丧失独立和主权 ， 且鬼鬼祟祟地屈服于 国 际债权人
”

。
①可 以

说 ， 独立后 的 非 洲 再 次 被 动 嵌 人世界 ， 是 姆本 贝 对 非 洲 政 治 发 展 的 整 体

判断 。

事实上 ， 相较于第三波 民 主化浪潮所带来 的分野 ， 姆本 贝 更强调 非洲独

立 以来持续不断的 民 主意识缺失 。 无论是独立后宣称要走 自 力 更生 、 类似

社会主义路线 的坦桑尼亚 ， 还是坚定走家长式亲西方路线 的科特迪瓦 、 喀麦

隆 ， 无论是文官政府还是军人政权 ， 这些政治探索都 以 凝 聚 国 家 、 防 止族群

分裂为名 ， 过于整齐划一 ；
２ ０ 世纪 ９ ０ 年代 民 主化转型后 ， 多党制 和市场经济

却没有带来 民 主模式 的 自 动过渡 ， 很多 国 家仍没有从根本上体认
“

个 人是理

性的公 民 ， 能够为 自 己 做 出 独 立 的选择 ； 肯 定个人 自 由 和 与 之相关 的 权利
”

等 自 由 民主 的哲学核心 。
②在他看来 ， 这样 的 民主徒具形式 ， 尚 无 以那些核心

观念为基础 ， 且深入百 姓 的政治文化 。 和 独 立 以 来前二十 年部分 国 家所采

取 的左翼激进探索相 比 ，
９ ０ 年 代 以 来 大 多数 国 家 固 然告别 了 宏大激进 的社

会革命 ， 但政治领袖或其家族仍 以代际方式长期独揽大权 ， 以 发展为 名 行常

态化掠夺之实 ， 造 成社会 阶层 固 化 ， 普通 百 姓 渴 望 到 西方 国 家生 活 。 在 这

里 ， 姆本 贝 借用法 国思想家 巴塔耶 的
“

耗散
”

概念 ， 指 出 后殖 民 时代 的 非洲 国

家统治有着更为细化分散 的权力 ， 这些权力
“

很大程度上关系 到生产 和 繁衍

生命本身 的可能性 ， 损耗老百姓 的物理躯体 和 生 活质量 只是为 了 更好控制

浮动资源 的流动
”

。
③如此一种耗费 巨大 的 管控却并无崇高 的政治 口 号 ， 仅是

针对个体生 活 和社会生产 ， 为 了 管控而 管控 。 同 时 ， 他借用 并深化 福柯 的

“

生命政治学
”

概念 ， 提 出 非洲 百姓的 日 常生 活有许 多类似 战 时 的元素 ， 越来

？Ａｃｈ ｉ ｌ ｌｅ Ｍｂｅｍｂｅ ，Ｄｅ ｌａＰｏｓ ｔｃｏ ｌｏｎ ｉ ｅ
 ｔＥｓｓａ ｉ ｓｕ ｒ＾Ｉｍａ

ｇ
ｉｎａ ｔ ｉｏｎＰｏ ｌ ｉ ｔ ｉ

ｑ
ｕ ｅｅｎＡｆｒｉ

ｑ
ｕ ｅＣｏｎ ｔｅｍ

ｐ
ｏｒａ ｉｎ ｅ  ９

ｐ
． １ ０ ８ ．

②Ａｃｈ ｉ ｌ ｌｅ Ｍｂｅｍｂｅ ， Ｓ ｏ ｒ＂ ｒ ｄｅ  ｌａ Ｇ ｒ戲ｆｅ Ｎｗ ｉ

’

ｔ ．如 ｒ ｐ
． ２ ０ ６ ．

？ Ｉｂ ｉｄ ．

， ｐ
． １ ８ ７ ．
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越像
“
一场充满控制 、 威胁和 动员 的 战争

”

。
①在这场渗透到 日 常各方面 的 战

争 中 ， 无论是公权力 的蛮横 ， 还是私人势力 的粗暴 ， 都有普遍失控 的风 险 ， 很

容易 导致 国家解体 。
？

姆本 贝 对非洲政治 的分析一部分来 自 其祖 国 喀麦隆在 ９ ０ 年代初 的 民 主

转型 阵痛 。 在该 国启 动 民主化不久 ， 部分地 区发生长达半年 的
“

死城
”

运动 ，

反对派通过示威罢工 、 抵制政府行政管理等瘫痪城市正 常社会秩序 的手段 ，

试图 争取 国 家对这些地 区倾斜更多财政资 源 。 这一高烈度暴力 对抗形式在

当时非洲普遍较为平稳 的 民 主化过渡 中 可谓绝无仅有 。 对此 ， 时任 总统采

取铁腕措施镇压 ， 同时分化各反对党 ， 并在 １ ９ ９ ２ 年颇受争议 的首次 多党竞

选 中 获胜 。 对此 ， 姆本 贝 在 １ ９ ９ ３ 年分析到 ， 在经济严重 紧缩 、 国家财政匮乏

和 国 际贸 易交往严重下降的 背景下 ， 喀麦 隆总统力 图 以 强硬手段
“

重新部署

以前整合在一党制 内部 的互 惠 、 福利 和补偿 网 络
”

， 并 以
“

影 子经济
”

的方式

控制 国 家 。 这一得到西方支持的小型统治集 团无非是 以 多党制 和形式上 的

法治 国家对人 民进行胁迫和掠夺 。
③

在更广泛意义上 ， 姆本 贝 认为非洲 民 主化步履蹒跚 的原 因有二 。 第一 ，

人 民 愈发被政治经济结构排除在外 。 在他看来 ， 即 使结束 了 长 时 间 残酷 的

集权统治 ， 非洲 国家在新 自 由 主 义 的世界体 系 中 却 以 另 一种方式延续着 残

酷的政治经济学 ， 催生 出 越来越多在 自 己 国 家 中 的 陌生人 、 局外人 。 或是 出

于 同
一

国家 内部 的本土与外来 的对立情绪 ， 或是 出 于不 同种族 的 相互仇视 ，

或是 出 于无法获得基本 的 生存资 源 和无法承受高 昂 的 生活成本 ，

一部分人

产生 了被遗弃的 主观感受 ， 于是通过 向 西方移 民偷 渡或在本 国 违法犯罪 的

①Ａｃｈ ｉ ｌ ｌ ｅＭｂｅｍｂｅ ，Ｓ ｏｒｔ ｅ ｒ ／ａ Ｇｒａｎｄｅ ＪＥｉｓａ ｉ ｓｗ ｒ办ｃｏｆｏｒｔ ｉ ｓ知 ， ｐ
． １ ９ ３ ．

？Ａｃｈ ｉ ｌ ｌ ｅ Ｍｂｅｍｂｅ ，Ｄｅ ｌａＰｏｓｔｃｏ ｌｏｎ ｉｅ ：Ｅｓｓａ ｉ ｓｕ ｒＶｌｍａ
ｇ

ｉｎａ ｔ ｉｏｎＰｏ ｌ ｉ ｔｉ
ｑ
ｕ ｅ ｅ ｔ ｔＡＪｒｉ

ｑ
ｕ ｅＣｏｎ ｔｅｍ

ｐ
ｏｒａ ｉｎ ｅ

 ９

ｐ
． ９ ６ ．

③Ａｃｈ ｉ ｌ ｌｅ Ｍｂｅｍｂｅ ：Ｃｒｉｓｅ ｄｃ  ｌｅｇ ｉ ｔ ｉｍ ｉ ｔｅ ， ｉｎＩｔ ｉｎ ｅｒａ ｉｒｅｓ ＾Ａｃｃｕｍ ｕ ｌａ ｔ ｉｏｎ ａｕ Ｃａｍ ｅｒｏｕｎ ，ｅｄ ． ？Ｐｅｔｅｒ Ｇｅ
－

ｓｃｈｉ ｅｒｃ ａｎｄ Ｐ ｉ ｅｔ Ｋｏｎｉｎｇｓ ，Ｐａ ｒｉｓ
：Ｋ ａｒｔｈａ ｌａ ，１ ９９ ３ ？ｐｐ

． ３ ７ ２
＿

３ ７ ３ ．
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方式摆脱窘境 ， 客观上使人 民 逐渐远离 民 主 。 第二 ， 随着 国 家职能 的 弱 化 、

乃 至在部分领域 的解体 ， 公开规则 和标准得不 到遵守 ， 往往让位于大量非 正

规化的组织 。 姆本 贝 强调 ，

“

非 正规化不再仅局 限 于经济方 面 和 生存 战 略 ，

它们还逐渐成为普通人文化和政治想象的 主要形式
”

。
①可 以想见 ， 在这种扭

曲 的政治文化 中 ， 人们将不得不追求短期 和 即 时 的非 正式安排 ， 仿佛 每时每

刻都在重新谈判 和订立 临 时协议 ， 从 而牺牲 了 中 长期 的 筹 划 。 在这两点 共

同作用下 ， 非洲人 的政治想象空 间 越来越逼仄 ， 只愿把政权组织形式视为一

场
“

长期 的 内 战
”

。
？如此 一来 ， 非 洲 人 的最 高政治愿 景 ， 便无非是 占 据世界

体系 中 的某 片非洲 飞地 ， 扮演全球体系 中某个 隐秘 同谋 ， 利 用 国 际社会对非

洲 的冷漠来维持 自 身统治 。

我们不禁要 问 ： 如何摆脱这种 只 有微弱 经济增长 、 但毫无政治发展 的 落

后状况 ？ 如何在颓势重新掌握非洲 的 主体性 ？ 如何根据新形势 重新界定 非

洲 与世界 的关系 ？ 作 为 哲学 家 ， 姆本 贝 给 出 了 独 特 的 思考线 索 。 他鼓励 非

洲人应把被动变为 主动 ， 在嵌入世界 的现有基础上积极主动 和世界合作 ， 利

用好世界给予非洲 的 支持 。 用 他 自 己 的话来说 ， 要把非洲 民 主化 的 问题进

行
“

国 际化
”

， 寻求
“

全 球 范 围 内 的跨 国 团结 和 支持
”

。
③而这一切 的认识基

础 ， 便是其作 品 中频频 出 现的
“

非洲世界主义
”

。

四 、 趄越差异哲学和 受害者意识的
“

非洲世界主义
”

殖 民时期 的西方总弥 漫一股
“

非 洲 人无法 自 立 自 理
”

的 成 见 ， 并借此 为

？Ａｃｈｉ ｌｌｅ Ｍｂｅｍｂｅ ，Ｅｓｓａ ｉｓｕ ｒ ｌｃＰｏ ｌ ｉ ｔ ｉ

ｑ
ｕｅｅｎ ｔａｎ ｔ

ｑｕｅ
Ｆｏｒｍｅｄ ｅ ｌａＤｅ

ｐ
ｃｎｓｃ ＊Ｖｏ ｌ ． ４ ４ ，Ｃａｈ ｉｅｒ

ｄ
＇

Ｅ ｔｕｄｅｓ Ａｆｒ ｉ ｃａ ｉｎｅｓ ，２ ０ ０ ４ ，ｐ
． １ ６ ４ ．

②Ａｃｈｉｌｌｅ Ｍｂｅｍｂｅ ， ５ ０ａｎｓ ｄｅＤｅｃｏ ｌｏｎ ｉｓａ ｔ ｉｏｎ Ａｆｒｉｃａ ｉｎｅ ， Ｖｏ ｌ ． ３ ０ ， ＮＡＱＤ ：Ｒｅｕｗ ｅ加 ｉｅｓ 过 （ｉｅ

Ｃｒ ｉ ｔ ｉ
ｑ
ｕ ｅ Ｓｏｃ ｉａ ｌｅ ？２ ０ １ ３ ，ｐ

． １ ４ １ ．

③ Ｉｂ ｉｄ ．

， ｐ
． １ ４ ４ ．
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其长时间在非洲 当地进行资源开发和文教开化辩护 。 连 部分非洲人都更愿

意相信前殖 民者 ，认为跟随西方才能实现富强 。 例如 ， 那位终其一生都 紧跟

法 国 的科特迪瓦 国父乌弗埃 ？ 博瓦尼在 ２ ０ 世纪 ５ ０ 年代末 民族解放运动呈

燎原之势时甚至 向 刚 刚取得独立 的加 纳下赌约 ， 看到底是像加 纳 、 尼 日 利亚

和塞拉利 昂 等独立主权 国 家发展得好 ， 还是像科特迪瓦 以 自 治形式加人法

兰西联邦共 同体 的政 治实体发展得更好 。 可 以 说 ， 非 洲 人能 否建设政治上

的独立共同体 ， 这始终涉及他们 如何看待 自 身 和西方 的关系 。 对 于那 个 曾

带来跨大西洋奴隶贩卖 和在本土 进行殖 民 的西方 ， 非 洲政治哲学应 如 何安

放它 的位置 ？ 如何安放西方 ， 其实也就是 如 何发挥政治想象力 书 写非 洲 自

身 。 这便是姆本 贝 的 切人点 。 他在 ２ ０ ０ １ 年和 ２ ０ ０ ６ 年分别 以 《论非洲 的 自

我书写 》和 《非洲世界主义 》两篇极具分量 的文章 ， 提 出 其试 图 超越前人 的政

治哲学 。

姆本 贝 以一种新眼光来重新打量 自 １ ９ 世纪 以来先后 由 海外非裔及非洲

本土政治家 、思想家有关解放 和 民族 自 决 的论述 。 这些论述往往 旨 在提振

黑人 的政治 和文化主体意识 ， 不少还 呼唤在全球文 明 意 义上 的 黑人 崛起 。

对此 ， 姆本 贝 在肯定这些论述 的积极意义之外 ， 提 出 它们未 曾 明 言 的 两大根

本预设 ：

一是某种长期遭受欺凌 的受 害者意识 ，

一是某种对黑人文化独 特性

的 自 我宣示 。 很容易看 出 ， 刻意塑造黑人特性并沉溺 于这种 特性 ， 这两大预

设都直接或间接 以 西方为思 想靶子 。 它们 随后 在不 同 时期 、 不 同地 区 的政

治语境下被填充放大 ， 既存在于滥觞于海外非裔 的泛非主义 ， 也存在于发轫

自 巴 黎的那场
“

黑人传统精神运 动
”

， 还 以各种 意识形态变体存在 于独 立后

近三十年非洲多 国 的政治实践 中 。

具体来看 ， 关于受 害者意识 ， 姆本 贝 指 出 ， 非 洲 人往往把祖辈 和 自 身遭

受过 的苦难视为一系列无法改变 的宿命 。 是故 ， 对许多非洲人来说 ， 既然无

法改变宿命 ， 那么便应抛弃这个 由 西方施暴者 主导 的世界 ， 断绝 与 西方 的联



非洲政治哲学的
“

世界
”

转 向 ： 论姆本 贝 的思想贡＊３４３

系 。 于是 ， 非洲今后 的 历史进程 ， 就该是受害者和施暴者分道扬镳 的 进程 。

用他的话来说 ，

“

恰是这种对世界 的拒绝 ， 掩盖 了 非 洲 人对认可和 复仇 的 强

烈渴望和对历史 的 阴谋式解读 ， 它被作为解放和 自 我賦权 的激进话语 ， 即 所

谓非洲性政治 的基础
”

。
①

至于关于黑人文化独 特性 的 自 我宣示 ， 姆本 贝 指 出 这一宣示其实也在

一定程度上属 于种族主义 。 确 切来说 ， 它是针对黑人种族 的 不 同 偏 见所作

出 的种族反应 。 于是 ， 提倡黑人文化特性 的思想家和 知识分子仍未走 出
“

种

族
”

这一西方首先提 出 的分类 。 在这个意义上看 ， 就连五六 十年代 曾 主张黑

人文化和西方文化互补互鉴 、 协 同 进步 的塞 内 加 尔 国 父桑戈 尔也如 姆本 贝

所诊断 ， 美其名 曰 黑人和西方是
“

给予与接受 的交汇
”

， 看起来仿佛是 以 黑人

的 天分和 才华来 丰 富 西方文化 ， 实 则 依然 自 恋于 黑人 的 差异特点 。 而从那

些更为学理 的非 洲本土史学论述来看 ， 独立后 曾
一度 引 人注 目 的伊 巴 丹学

派 、达 累斯萨拉姆学派 和 达喀尔学派亦大致服膺 于强 调黑人文化独 特性 的

史观 。 为此 ， 姆本 贝 评价道 ，

“

民族主义史学将从过去 的非洲帝 国 ， 甚至法老

时代 的埃及 ， 寻找缺失 的储备
”

。
？

事实上 ， 在 当代非洲 哲学界 ， 围 绕上述两大预设 ， 多位思想家均 有涉及

非洲 身份界定 的论述 。 这些论述或 自 觉深化上述预设 ， 或对之补充 ， 或设法

将其推倒 ， 或 以之为戒 、 刻 意 回 避 。 其 中 ， 姆本 贝 重点 分析 了 两种颇具影 响

力 的论述 。 第一种论述 以 １ ９ ８ ８ 年 刚果金思想 家 瓦伦丁
？ 姆 丁 贝 （ Ｖａ ｌｅｎｔ ｉｎ

Ｍｕｄ ｉｍ ｂｅ ） 的 《 非洲之发 明 》为 代表 。 该书 尝试解 构 近现代涉及非洲 的 知 识

①Ａｃｈ ｉ ｌ ｌ ｅ Ｍｂｅｍｂｅ ，

“

Ａ
ｐ

ｒｏ
ｐ
ｏｓｄｅｓＥｃｒ ｉ ｔｕ ｒｅｓＡ ｆｒｉｃａ ｉｎｅｓｄｅＳｏ ｉ ，

”

Ａ？＂叫 “ ｅＡ／＂
’

ｃａ ｉ＞ｉ ｅ ， Ｖｏ ｌ ． ７ ７ ，

２ ０ ０ ０ ，ｐ ． ２ ５ ． 这篇发表于世纪之交 的长文是姆本 贝 全面 阐 释 ２ ０ 世纪非 洲各政治 思潮 之短板 的

最重要论述 。

② Ｉｂ ｉｄ ． ， ｐ
． ２ ８ ． 在这里 ，姆本 页 含蓄 表达 了 他不 同意塞 内 加 尔 学 者谢赫 ？ 安 塔 ？ 迪 奥 普

（ Ｃｈｅ ｉｋｈ Ａｎ ｔａ Ｄ ｉｏｐ ）有关古埃及 的黑人起源假说及其在非洲 种族同源方面 的 引 申 。 有关谢赫 ？

安塔 ？ 迪奥普 的学说及其政治 引 申 ，参见 刚果学 者若泽 ？ 多 ？ 纳 西 门托 ： 《谢赫 ？ 安塔 ？ 迪奥

普 的政治思想 》 ， 李洪峰译 ， 中 国社会科学 出 版社 ２ ０ ２ ４ 年版 。
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传统 ， 即解构有关非洲 的种种
“

发 明
”

。 在这里 ，

“

非洲
”

既包括本文开篇所提

及的那个 由 西方殖 民者进行知识建构 、收录于
“

殖 民 图 书馆
”

的非 洲 ， 也包括

１ ９ 世纪末 、 ２ ０ 世纪初 众 多海外非裔 以 拳拳之心 力 图 恢 复 荣耀 的 那个祖籍

地 ， 还包括那个 由 本 土人驳斥 殖 民 知识话语 的 正 统非 洲 。 姆本 贝 固 然理解

这一知识解构背后 的苦心 ， 但他提醒这一派论述所隐含 的危险苗头 ， 担心在

过分解构 的 眼光下 ， 任何一种对非洲 的论述都将被等而视之 ， 被认 为无非 是

一家之
“

发 明
”

， 如他所言 ，

“

在非洲特性和传统 问题上 ， 难 以 区 分原版和 复制

品 ， 甚至无法 区分仿制 品
”

。
①

第二种论述 以 ２ ０ 世纪 ９ ０ 年代移居美 国 的 加 纳 思 想 家 阿皮亚 （ Ｋｗａｍ ｅ

Ａｐｐ ｉａｈ ） 的
“

世界主义
”

为典 型 。 恰是 出 于对某 种僵化 、 前定 身份 的 警惕 ， 阿

皮亚试 图 为包括海外非裔在 内 的 广义非 洲 人构思 出
一种 并无事前沉淀 、

一

切有待生成 的身份 。 按 照 阿皮亚 的设想 ， 西方主导 的世界本身不再是一 种

威胁 ， 而是一张有待非洲人 自 己 去编织 的关系 网络 。 同 时 ， 非 洲也不再具有

本质化的特性 。 倘若单从术语上看 ， 阿皮亚 的 世界 主义思路似乎 与姆本 贝

的
“

非洲世界主义
”

颇有重叠 。 不过 ， 姆本 贝 客气指 出 加 纳 同行 的不足 ， 因 为

“

任何人都可 以想象并选择属 于他 的非 洲 身份
”

。
？在他看来 ， 阿皮亚 的世界

主义是对上一代 黑人本质化 的 短板矫枉过正 。 它容 易 导 致非 洲 人 的 身 份

虚无 。

姆本 贝 的思想努力在于扬弃 刚果金和加纳 同行 的 两种 自 我论述 。 在他

看来 ， 无论是姆丁 贝 对任何涉及非洲 的体系性论述 的解构 ， 抑或是阿皮亚看

①Ａｃｈ ｉ ｌ ｌｅ Ｍｂｅｍｂｅ ＊
Ｕ

Ａ
ｐ

ｒｏ
ｐ
ｏｓｄｅｓＥｃｒｉ ｔｕｒｅｓ Ａｆｒ ｉｃａ ｉｎｅｓｄｅＳｏ ｉ ， 

ｎ

Ｐｏ ｌ ｉ ｔ ｉ
ｑ
ｕ ｅ Ａｆｒｉｃａ ｉｎ ｅ ，Ｖｏ ｌ ． ７ ７ ，

２ ０ ０ ０ ，ｐ
． ３ ０ ．

② Ｉｂ ｉｄ ．

，ｐ
． ３ １ ． 我 国学界 已译介 阿皮亚多部著作 ， 参见奎迈 ？ 阿皮 亚 ： 《 荣誉法则 ： 道德革

命是如何发生 的 》 ， 苗华健译 ， 中央编译 出 版社 ２ ０ １ １ 年版 ； 《 世界 主 义 ： 陌 生 人世界里 的 道德规

范 》 ， 苗华健译 ， 中 央编译 出 版社 ２ ０ １ ２ 年版 ； 《认 同伦理学 》 ， 张 容南译 ， 译林 出 版社 ２ ０ １ ３ 年版 。

阿皮亚在英语哲学界打 响名 声的关键著作 ， 参见 Ｋｌｗ ａｍ ｅ Ａｐｐ
ｉａｈ

，
ｆｒｔＡｆ

ｙ 
ＦｉＵ／ｉ ｅｒ

＂

ｓ Ｈｏｗｓｅ
， Ｏｘ ｆｏ ｒｄ

：

Ｏｘ ｆｏｒｄ Ｕｎ ｉｖｅｒｓｉ ｔｙ 
Ｐｒｅｓｓ ，１ ９ ９ ２

 〇



非洲政治哲学 的
“

世界
”

转 向 ： 论姆本 贝的 思想贡《３４５

似对黑人本质化 的刻意 回 避 ， 都仍然没有彻底厘清非洲 和西方乃 至 和 世界

的身份关系 。 两种论述都 暗 自 期 待在西方人这个 曾 经 的施暴者身上
“

产生

内疚和忏悔 的效果 ， 同 时小 心翼翼避免对非洲人 自 身 的批评
”

。
①而且 ， 它们

都没有对之前强调差异 的哲学进行严肃批判 ， 要不仅仅对之解构 ， 要不 干脆

对之 回避 。 如此
一种默许 ， 其实无助 于阻止非洲人对差异 的迷恋 和执着 ， 导

致他们看不到 自 身 与 其他人有着相似 的历史进程 。 再者 ， 在 只 瞄准黑人 与

西方人之间 的差异之际 ， 人们往往忽视 了 非洲人 内 部 的差异 ， 诸如非洲本土

各族群 间不对称 的关 系 、本土非洲人 与海外非裔 的差异等 。 最后 ， 过分强调

对过去贩奴运动 和殖 民 的 苦难记忆 ， 很可 能也会分散人们 面对 当 下 现实挑

战 的 勇 气 ， 客观上把非洲人进一步 引 向更为扭 曲 的受害者意识 。

姆本 贝 在 ２ １ 世纪初撰文猛烈抨击 ２ ０ 世纪非洲政治哲学 的短板 ， 其理论

反思带有 自 身迁居 到 后 种族 隔 离 时代南非 的 亲 身 观察 。 站在倡 导 和解 、 宽

容 、 原谅 的南非看整个非 洲 大陆 ， 姆本 贝 认为急需 纠 正那种 已 形成惯性 ， 并

深入各地非洲精英 的 受 害者 意识 。 以 其定 居 的约翰 内 斯堡 为例 ， 他认为该

市 的 当代史 已鲜 明体现 出
一种

“

非 洲 世 界 主义
”

。 它 既有种族不平等历史 ，

也有这段历史在后种族隔离时期 的沉淀 和 重塑 ； 它既有南非 的本土黑人 ， 也

有许多其他非洲 国家慕名 而来 的 劳工 ； 它既与世界接驳 ， 也是南部非 洲 的枢

纽 。 用姆本 贝 为其 《 约翰 内斯堡 ：

一座难 以捉摸 的都市 》作序 的原话来说 ， 约

翰 内斯堡
“

难 以捉摸 ， 没有一个确切 的定型 。 它具有多重身份 ： 非洲 人 的 （或

许根本不是 ，或不够
‘

非洲
’

）
； 欧洲人 的 （或许不是 ， 或不再是

‘

欧洲
’

）
； 甚至

是美 国人的 （ 由 于它植根于商 品交换和消 费文化 ）

”

。
②

①Ａｃｈｉ ｌ ｌｅ Ｍｂｅｍｂｅ ，

“

Ａ
ｐ

ｒｏ
ｐ
ｏｓｄｅｓＥｃｒｉ ｔｕｒｅｓＡ ｆｒｉｃａ ｉｎ ｅｓｄ ｅＳｏ ｉ ， 

”

 ？Ａ／ｒ ｉ ｃｏｍ ｅ ， Ｖｏ ｌ ． ７ ７ ，

２ ０ ０ ０ ，ｐ
． ３ １ ．

？Ａｃｈ ｉ ｌ ｌｅ Ｍｂｅｍｂｅ ａｎｄＳａｒａｈ Ｎｕ ｔｔａ ｌ ｌ
： Ｉｎ ｔｒｏｄｕｃｔ ｉｏｎ ， ｉｎ

Ｊｏｈａｎｎ ｅｓｂｕ ｒ
ｇ

．Ｔｈ ｅ Ｅ ｌｕｓ ｉｖｅ Ｍ ｅｔｒｏ
ｐｏ

ｌ ｉ ｔａｎ ．

 ９

ｐ
． ２ ５ ．
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恰是约翰 内斯堡 ， 乃 至新南非 所 呈现 的 杂揉 、 混合 、 未定 型 等特性 为 姆

本贝 的政治哲学提供 了 现实素材 。 在他看来 ， 整个非 洲 大陆 的种族意识正

发生变化 ， 非洲 国 与 国之间 的人员 往来越来越频繁 ， 非洲 和域外其他地 区也

越来越呈你 中有我 、我 中有你 的格局 ， 独立后非洲史学理论上 曾 引 起轰动 的

种族 同 源论亦逐渐失去市场 。 用他在 《 非洲世界主义 》短文 中 的描述 ，

“

许多

非洲人并不定居在非洲 ， 或者说 ， 不少非洲 大陆里 的 非 洲人 出 于 自 己 的意愿

主动选择不在 自 己 出 生 的 国 家里定居 ； 不少人可 以 同 时体验到 完全不 同 的

时空 ， 穿梭在不 同 国 度 ， 他们 敏感于 时代 的 变迁
”

。
①对这批具备跨 国 界文化

的非洲人 ， 姆本 贝 把他们称为
“

非洲世界主义者
”

。

必须指 出 ， 和西方思想 中 的世界主义类似 ， 姆本 贝 的世界主义也不建立

在某一 固定类别 的精神或生理特性 中 。 它不能被还原到基于血缘 、 种族 、 地

理的秩序 ， 甚至也不能被认为是某种 习 俗 ， 因 为在他看来 ， 就连 习 俗也处 于

长时段 的重塑过程 ， 可 以 与时俱进地调 整 。 与此 同 时 ， 姆本 贝 绝非无视非 洲

人 曾遭受 的残酷与 痛苦 。 他深知 非洲 与西方在悬殊 的军事 、 技术 、 经济 、 政

治力 量对 比 中 曾
一度落后被 动 ， 但至少在 哲学认 知层 面 ， 他 以

“

非洲世界主

义
”

宣告一种重新面 向世界 的胸襟 ：

“

这 一 切 ， 哪 怕 算不上文化交融 ， 那起码

也属 多个世界的相互交织 。 在此过程 中 ， 确有一些交织 由 不得我们作 主 ， 我

们有时也不得不生硬地与之共舞 ， 但无论是好是坏 ， 现在我们 总算 驾 驭 了 它

们 ， 使它们 为 我们所用 。

”？与上一代 主张 以暴 易暴 的法农不 同 ， 他在积极 吸

收法农建立非洲 主体性 的基础上 ， 敏锐地识别 出 全球化时代非洲有 可能把

握 的 突破机会 ， 扬弃非洲 民族解放年代那种好斗 的对抗性 。 可 以说 ， 放下对

抗 的怨恨和渲染黑人文化的执念 ， 主动拥抱包括西方在 内 的世界 ， 是姆本 贝

①Ａｃｈ ｉ ｌ ｌｅ Ｍ ｂｅｍｂｅ ，

“

Ａ ｆｒｏ
ｐ
ｏ ｌｉｔａｎ ｉ ｓｍ ｅ ，

”

Ｖｏ ｌ ． ６ ６ ， ２ ０ ０ ６ ， ｐ
．  １ ５ ．

？ Ｉｂ ｉｄ ．
， ｐ

． １ ３ ．
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世界
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转 向 ： 论姆本 贝 的 思想贡献 ３４７

含蓄表达
“

既要继承法农 、亦要反对法农
” ？的 着 眼点 ， 也是

“

非洲世界主义

的主 旨所在 。

五 、 反思世界范 围 内 的技术

在西方 ， 对技术 的反思 已 构成频繁讨论 的 当 代哲学议题 ， 且为我 国 学界

熟知 。 而身处技术上相对落 后 的 非 洲 ， 本土思 想家能捕捉 到 技术时 代 的 哪

些特点 ？ 在姆本 贝 看来 ，
２ １ 世纪非 洲 的 主要社会斗 争将集 中 于政治 制 度变

革 、 自 然资源开采 、 财 富分配 以 及人员 流 动 这 四方面 。 而在 ２ １ 世纪前二 十

年 ， 非洲 的人 口 流动 问 题最 为 迫切 ， 因 为这关乎
“

是 否有 能力 释放 流 动 的 力

量 ， 是否有能力 塑造领土和 空 间 ， 使其人 民 能够尽可能频 繁 、 尽可能远 、 尽可

能快地流动
”

。
？无疑 ， 这一论断与 ２ １ 世纪 以来大批穿过地 中 海 、试 图 在欧洲

寻求生计 的非洲移 民 和难 民相关 。 而姆本 贝 对人类 日 益 掌控全球 的 技术进

行批判 的触发点 ， 亦恰是 近 年 欧 洲 以 安 全 为 由 布 下类 似 战 争 形 式 的 技 术

铁幕 。

姆本 贝 在 《 敌意政治 》第一章 中 列 出 当 代 四 大特征 ， 我们不妨概述如 下 ：

第一 ， 大规模人 口 的移 民 和世界地理空 间 距离 的缩 小 ； 第二 ， 随着人类技术

进步而 出 现的数字主体 ， 反过来倒逼人类对生物 、 生态进行重新定义和 价值

重估 ； 第三 ， 在算法和机器在社会广泛使用 的 背景下 ， 数字生 活 和真实 生 活

的界限 已难 以 区分 ； 第 四 ， 施加在人类生理和生 活方 面 的技术力 量 与 资本 的

①Ａｃｈ ｉ ｌ 丨ｅ Ｍｂｅｍｂｅ ， Ｃｒ ｉ ｆ ｉ

ｇ
ｗ ｅ ｄｅ  Ｉｄ ｉＶ沒 ｒｅ ， ｐ

． ２ ４ ４ ？ 有关姆本 贝 对法农在 当代 意 义 的 详

细 阐 释 ， 参见其为法农全集 ２ ０ １ １ 年版 的序 言 Ａｃｈ ｉ ｌ ｌ ｅ Ｍ ｂｅｍｂｅ ：Ｐｒｅ ｆａｃｅ ，
ｉｎ Ｆ ｒａｎ ｔｚ Ｆａｎｏｎ ， Ｏｅｍｒｅｓ ，

Ｐａｒｉｓ
：ＬａＤｅｃｏｕｖｃｒｔｅ ，２ ０ １ １ ？

②Ａｃｈ ｉ ｌ ｌｅ Ｍｂｅｍｂｅ ，

“

Ｐｕｒ
ｇ
ｅｒ ｌ

’

Ａ ｆｒｉ
ｑｕ

ｅｄｕＤ＆ ｉｒｄｅ ｌ

’

Ｅｕｒｏｐ
ｅ ，

”

Ｌ ｅ１）动扣 ， Ｖｏ ｌ ． ２ ０ ５ ， ２ ０ １ ９
，

ｐ
． １ ０ ０ ．
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联系越来越紧密 。

？在这一技术新时代 ， 哪怕 声称尊重个人 的 民 主 国 家也 能

够 以更隐蔽 的方式 向 人侵者 、 弱 小 者 、 外来者等施加暴力 ， 巩 固 种种安全管

控手段 。 这便是和平年代 的技术野蛮 。 而且 ， 在他看来 ， 算法作为一种全球

基础设施 的诞生 ， 从时间 上也 巧合 于西方要处理外来者这类
“

多余人 口
”

的

关头 。 如第三部分所梳理的 ， 在全球新 自 由 主义影 响下 ， 那些进一步被嵌入

世界的非洲 民族 国家 已解体为一块块相互分裂 、但和全球体系保持 紧密联 系

的飞地 。 在这种 日 益分隔 的政治和经济模式 中 ， 域外强 国 或本土强权对非 洲

百姓的追踪 、定位甚至清除 的手段将进一步加强 。 他把这一令非洲人最易受

损害的技术野蛮称为
“

世界演变 的黑人化
”

（ ｌｅｄｅｖｅｎｉｒ ｎ６ｇｒｅｄｕｍｏｎｄｅ ） 。
②

那么 ， 如何对抗野蛮 时代人 的物化和物 的人化 ？ 姆本 贝 认为 ， 要超越 自

然和人工 的张力 ， 就必须在认识上摆脱西方形而上学 的 陷 阱 ， 重新思考人与

自 然之 间 的关系 。 为此 ， 传统非洲 的万物有灵观可 以替代西方 以 人为 中 心 、

放任人对技术发展 的伦理观 。 他从包括西非 多 贡人在 内 的 多个非 洲传统宇

宙论受到启 发 ， 指 出 非洲 既是一股节制 的 力 量 （ ｕｎｅｐｕ ｉｓ ｓａｎｃｅｅｎｒｅ ｓ ｅ ｒｖｅ ） ， 又

是一座充满力量 的宝库 （ ｕｎｒｅｓｅｒｖｅｄｅ
ｐｕ ｉｓ ｓａｎｃｅ ） 。

？在这 里 ， 说它节制 ， 是 因

为相较于西方人对 自 然越来越膨胀 的 驾 驭欲而言 ， 非 洲 传统 宇宙论更偏 重

人和 自 然 的相处 ， 而非前者对后者 的掌 控 ； 而说它充满 力 量 ， 是 因 为大 自 然

的力量和精神会赋予这一体 系 中 的众生 以 生命力 ， 且这一体 系 始终处 于变

动不居 的生成状态 ， 并 向不可预见敞开 。
④

在早年提 出 的
“

非 洲世界主义
”

基础 上 ， 亦继承并发扬 了 法属 马 提尼 克

当代作家格里桑 （ ＥｄｏｕａｒｄＧ ｌ ｉｓ ｓａｎｔ ） 的
“

整 全世界
”

观⑤ ， 姆本 贝 进一 步提 出

①Ａｃｈ ｉ ｌ ｌｅ Ｍ ｂｅｍｂｅ ， Ａ） 丨 Ｉ

？

叫 “ ｅ ｄｅ  ｆ

’

Ｊｍ

’

ｍ ｉ说 ， ｃｈａ
ｐ

ｔｅｒ １ ．

？Ａｃｈ ｉ ｌ ｌｅ Ｍｂｅｍｂｅ ， ｐ
． １ ９ ０ ．

③Ａｃｈ ｉ ｌ ｌｅ Ｍ ｂｅｍｂｅ ， Ｌｄ ＴＶｒｒｅｒｔｒｅ ，ｐ
． ２ ０ １  ？

＠ Ｉｂ ｉｄ ． ，ｐｐ
． ８ ６
—

８ ７ ．

⑤Ｅｄｏｕａ ｒｄＧ ｌ ｉｓｓａｎ ｔ ， ７＞ｍ
？

纪 ｔｉｗ Ｐａｒ ｉ ｓ ：Ｇ ａ ｌ ｌ ｉｍａｒｄ ，１ ９ ９ ７ ． 有关格里桑
“

整全世界
”

概念 的 阐释 ， 参见刘 成 富 ： 《 爱 德 华 ？ 格 里桑
“

世界 性
”

文 化 身 份 理 论探寻 》 ， 《 外 国 文 学研 究 》

２ ０ ２ ３ 年第 ６ 期 。



非 洲政治哲学 的
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转 向 ： 论姆本 贝 的 思想贡献３４９

“

尘世上 的共 同 体
”

（ ｃｏｍｍ ｕｎａ ｕｔ ６ｔｅｒｒｅ ｓ ｔｒｅ ） ， 力 图 以 人 和 物混融交互 的 生态

伦理观从根本上取代技术对人 和 自 然 的 压倒性统治 ， 并借此 呼 吁西方结束

对非洲人 的流动 限制 以 及 对 全球 环 境 的 榨取 开发 。 在 《 尘世上 的共 同 体 》

中 ， 他将地球视为一个相互联 系 、环环相 扣 、 边界模糊 的 整体 。 这 一 整体是

为人类 、动植物 、 自 然界 和 人造 物 等众生 而存在 的 。 在这里 ， 与其说众生 有

着某种共性 ，还不如说它们有着某种
“

共享共通
”

（ ｅｎ ｃｏｍｍ ｕｎ ） 、 休戚相关 的

关系伦理 。 这一伦理更强 调人与人相 互依存 的 纽带 ， 更关心 事 物或 实体之

间 的联系 ， 因 此不 同 于贯穿几乎 整个 ２ ０ 世 纪非 洲哲学 中 的 身份 、 差 异 和 他

者哲学 ， 也不 同 于
“

那种致力 于整齐划
一 的抽象世界主义 和保 留 某 片 封 闭 角

落 的伪世界主义
”

。
①也恰是 出 于对纽带 和联 系 的珍视 ， 人们才有驱动力 去修

复那些受歧视 、受 限制 的关系 ， 去还原被破坏 、 被恶意 占有 的 大 自 然 。

六 、 评价和 启 示

本文 以
“

世界
”

为 主线 ， 分别 梳理 了 姆本 贝 对非 洲 被 动 嵌人世界 的 政治

分析 、 对 ２ ０ 世纪非 洲 政治哲学 的 批判 和超越 、 对技 术 时代 的 反思 和 建 言 。

尽管仍有如其在 ２ ０ １ ０ 年参 与 法 国 学 界 的 后殖 民争论 、
２ ０ ２ ０ 年在德 国 学 界

围绕犹太人 问题引 起争议 、 ２ ０ ２ １ 年应邀 为 法 国 总统撰 写法非关系 报告 ， 乃

至对 当代非洲 小说的 阐释等题材值得挖掘 ， 但 限于篇幅 ， 我们 已 呈现姆本 贝

在 当代非洲哲学界最重要 的 面 向 ， 并按其著作 出 版 的 年份顺序及 内 在逻辑

回顾 了 既相互联系 、 又逐步深化 的三大焦点 。

现在 ， 我们来评价姆本 贝 的 贡献 。 首先 ， 他对非 洲 政治 思想告别宏 大社

会改造方案 的判断是准确 的 ， 对非 洲 政治 和 经济被动嵌人世界 的研判 也大

①Ａｃｈ ｉ ｌ ｌｅ Ｍｂｅｍｂｅ
，
ＬａＣｏｍｍ Ｍ ｆｗ ｗ ｆｆ ｒｅｒｒｃｓ ｔ ｒｅ ， ｐｐ

． ８ ３ ８ ４ ．
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致成立 。 以今天 的 眼光视之 ， 非洲 在经历 了 民 主化 和新南非成立后 已 基本

不再在政治层面提 出 新 的宏大叙事 ， 而是试 图 在世界体 系 中 务实寻求发展

机遇 。 尽管非洲 自 ２ ０ 世纪 ９ ０ 年代较 为平稳地 确 立 了 民 主化 ， 但姆本 贝 透

彻看到 民 主化仅是政 治发展 的其 中
一方 面 ， 其他诸如腐败 、 裙带关 系 、 族群

矛盾等 问题仍是影 响 非 洲 国 家政治现代化 的绊脚石 。 对此 ， 也没有提 出 解

决症结 的具体对策 ， 但作为思想家 ， 他在世纪初 提 出 非洲应主动拥抱世界 的

思路本身便是
“

非洲世界主义
”

的政治 引 申 。

其次 ， 难能可贵 的是 ， 姆本 贝 恰 当 地指 出 了 泛 非 主 义 、 民族 主义和 非 洲

社会主义这三大思潮 中 对差异 的过度强 调 和某种受 害者意识 的 过分渲染 。

扬弃贯穿 ２ ０ 世纪好斗 的差异哲学和颇具怨气 的 受 害者心 态 ， 这是姆本 贝 为

我们提供观察非洲政治哲学 的一种 新批判 角 度 ， 亦 为 非 洲 人建设性开展 与

域外 国 家 的 交往 、 积极融入全球舞 台 提供一种 较 为 温 和 务 实 的认 知 基础 。

应该承认 ， 如果在 ２ １ 世 纪 的新全球格局 里再继续一 味 强 调 种族 、 民族或文

化上 的独特性 ， 那 么 非洲 政治哲学难保不会有僵化和过时之虞 ， 丧失对独立

后某些错误路线 的应有反省 ，进而丧失对非 洲发展 的思 想 引 领 。 事实上 ， 相

当
一部分非洲 独立后走 的弯路确有 差异哲学作 祟 的影子 。 例 如 ， 第一 代非

洲 民族主义领导人恩克鲁玛 、 尼雷尔虽有着值得肯定 的 自 力 更生努力 ， 但在

坚决与前殖 民者划 清界 限 的对抗思路下 出 台 的具体治 国 措施 的 确 有过激 、

过快 的弯路 。 又如 ２ ０ 世纪 ７ ０ 年代 刚果 （金 ） 、 乍 得 、 多哥等 国则 曾
一度发动

所谓
“

回 归非洲 文化本真性
”

的运动 ， 以 行政令 的 方式在 城 市命名 、 公 民 姓

名 、衣着服饰等方面恢复被殖 民者抹杀 了 的传统非洲 习 俗 ， 其实质却往 往是

强化党 民合一 的统治模式 。 在这个意义上看 ， 姆本 贝 的
“

非 洲 世界 主义
”

无

疑有助于非洲人转变思路 ， 以 面 向 未来 的积极态度参与 全球分工 和 国 家建

设 中 。 可 以说 ， 超越种族 、 民族和文化的边界 ， 超越 国 家和大 陆 的边界 ， 这既
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是姆本 贝 力 图 替代 旧 思潮 的理论愿景 ， 也是一部分游刃有余 的非洲人 的 生

活方式和工作现实 。 就其 内容来看 ，

“

非洲世界主义
”

另 开炉灶 ， 大力 提倡非

洲人在全球范 围 内 的流动性 、 文化多样性和动态 的交融性 ， 它尤其重视散居

非洲本土 以外 的黑人的经历 ，鼓励他们 主动充 当 多种文化和影 响 的交汇点 。

这是他对长期受解放话语影 响 的非洲 政治思想开 出
一 味清醒剂 ， 为 非 洲 的

自 我 书写提供 了一种新范式 。

最后 ， 沿着对差异身份的批判路数 ， 并带着对近 十年非 洲移 民赴 欧受挫

的现实关切 ， 姆本贝 从更广 阔 的视野打量 当代技术世界对人类 、 尤其是对非

洲人 的影 响 。 他准确地看 到 ， 破除差异哲学 ， 或者不轻 易 滥用差异 ， 这不仅

是非洲人在观念上 的 紧迫任务 ， 而且还是西方技 术强 国 转 变对非态 度 的 前

提 。 事实上 ， 包括姆本 贝 在 内 的大量非洲 学者在评论欧洲 限制 移 民 问题时 ，

往往从尊重个体的人道 角 度 出 发 ， 呼 吁西方放松乃 至取 消 对非 洲人 的 流 动

限制 ， 避免地 中 海成为 一 片 巨 大 的
“

海 上 墓 地
”

。 平 心 而论 ， 为 非 洲 移 民 发

声 ， 这在非洲 当 代学者 中并不稀奇 。 姆本 贝 有 比 同侪更胜一筹 的地方 ， 其实

在于把对技术 的思考重 点 延 伸 至全人类 的伦理观 ， 并点 明 非 洲 传统伦理观

对 当 下 的启 示 。 要知道 ， 在 当 代非洲哲学版 图 中 ， 他是为数不 多 对全球生 态

进行系统政治思考 、并调动本土资源 的哲学家 。 在 近年 的三部 曲 中 ， 姆本 贝

呼 吁世人不能再从分裂 和排斥 的 角 度 来思考 问 题 ， 应从相互依存 和 共 同 生

活 的 角 度重新思考人与 自 然 、人与人之 间 的关系 ， 并 以 巨 大 的理论抱负 力 图

盘活非洲传统伦理 ， 使之成 为破除技术 中 心 主义 的解药 。 这 是他在 伦理 观

上 的贡献 。

行文至此 ， 我们也应指 出 姆本 贝 思想 的一些局 限 。 可 以 说 ， 他 的 局 限恰

蕴藏在其
“

非洲世界主义
”

的 理论亮 点 中 。 现实 来看 ， 包括他本人在 内 的 这

批移居 国外 的 非洲人大部分是各阶层 的精英和全球化 的受益者 ， 因 此
“

非洲

世界主义
”

恐怕 只适用 于少数人 ， 难 以 在 数量庞大 、 始终生活在 出 生 国 的 非
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洲人 中形成共鸣 。 生硬地强调非洲人穿越在欧 、美 、 非三个大 陆 的 流 动性 和

混杂性 ， 反而会加剧非洲沉默大多数的 主观剥夺感①
， 进而加重他们对 国 家 、

对全球化 的怨恨 以 及对差异 的执着 。 而且 ，

“

非 洲 世界 主义
”

与 之前泛非 主

义 、 民族主义 的切割过 于彻底 ， 很可能会渲染一种空 洞 、 无根 的 非 洲 世界公

民心态 ， 既难 以有效为现实 中 的非洲各 国提供治 国理政 的发展基础 ， 也不容

易说服那些 已接受逾六十年 国 家独立价值灌输 的非洲 百姓 。 从这个意义上

看 ， 这一忽视 民族 国家和 主权边界 的
“

非 洲世界主义
”

是去政治化 的 。 它 更

偏 向
一种学 院书斋式 的历史观和 审美观 。 如果 以 它来完全取代 民族主义 和

泛非主义 ， 那么这倒很可 能 与 姆本 贝 自 己 所反对 的新 自 由 主义形成共谋接

驳 ？
， 反而让 政 治 经 济 自 主 性极 为 薄 弱 的 非 洲 进 一 步 深 陷 新 自 由 主 义 的

桎梏 。

综上所述 ， 姆本 贝 的 贡献 和局 限对 中 国 学界可 以 有 以 下 启 示 。 在哲学

研究层面 ， 我们应重视 当 代非 洲 思想 的 主体性 。 哪怕 包括姆本 贝 在 内 的 非

洲 学者在学术训练 、 写作 动机 、 著作传播 、 对话研讨等方面仍有西方挥之不

去 的影子 ， 但独立后多种非 洲 政治思想均致力 于努力 构建适应非 洲 传统文

化和现实发展需要 的 自 主体系 。 我们应注重从非洲人 的 内 部视 角 看非 洲 ，

重视他们 的 问题意识 。 在政治研究层 面 ， 我们应 以 客观务 实 的态度 深人研

究非洲独立后不 同 时期 政治发展 的 特点 。 也许我 们 不 完全 同 意姆本 贝 的

①ＥｍｍａＤａｂ ｉｒｉ （ ２ ０ １ ４ ） ， Ｗ ｈｙ
Ｉ

’

ｍｎｏｔ ａｎ Ａ ｆｒｏ
ｐ
ｏ ｌ ｉ ｔａｎ ， ｈ ｔ ｔ

ｐ
ｓ

： ／／ａ ｆｒｉｃａｓａｃｏｕｎｔｒ
ｙ

． ｃｏｍ／２ ０ １ ４ ／０ １ ／

ｗｈ
ｙ
－

ｉｍ－ｎｏｔ
－

ａ ｉｗ ｆｒｏｐ
ｏ ｌ ｉ ｔａｎ／ ， 访 问 日 期 ：

２ ０ ２ ４ 年 ８ 月 １ ７ 日 。 有关姆本 员
“

非 洲世界 主 义
”

在整个

非洲政治思想脉络 中 的评价 ， 参见 Ａｌｂｅｒｔ Ｋａｓａｎｄａ ， ＣｗＵｅｍｐｗａ
ｒ
ｙ 
Ａ／ｒｆｃ ｔｍａｍｉＰＷ ｆ ／ｏａ ／

Ｎ ｅｗＹｏｒｋ
：Ｒｏｕ ｔ ｌ ｅｄｇｅ ， ２ ０ １ ８ ，ｃｈａｐ

ｔｅｒ ｓ 。 有关英语学界从非洲 文论角 度批判
“

非洲世界 主义
”

的

梳理 ， 参见余静远 ： 《非洲 都市 主义 》 ， 《 外 国文学 》 ２ ０ ２ ４ 年第 １ 期 ， 第 １ ０４
—

１ ０ ６ 页 。

② 在非洲本土学界 ， 关 于姆本 贝 与新 自 由 主 义 的 思 想关联 ， 参见 Ｃｈａｒ ｌｅｓＲｏｍａ ｉｎＭｂｅ ｌ ｅ ，

Ｐａｍｊｒ ｉｃａ ｉｎｂｍ ｅ ｏｕＰｏｓｔｃｏ ｌａｔｔ ｉａＵｓｍ ｅ ７ＬａＬ ｕ ｔｔｅｅｎｃｏｕ ｒｓｅｔ ｔＡｆｒｉ

ｑ
ｕｅ ，Ｙａｏｕｎｄｅ ：Ｌ

’

Ｈａｒｍａ ｔ ｔａｎＣａｍｅｒｏｕｎ ，
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ｊ
ｏｄｏ ，ＬａＴｈｂｒｉｅ Ｐｏｓ ｔｃｏ ｌｏｎ ｉａ ｌｅ ．Ｃｕ ｌ ｔｕ ｒｅ ，Ｃａｐｉ ｔａ ｌ ｉｓｍ ｅｅｔＣｈａｏｓ ９Ｓ ｔｕｔｔｇａ ｒｔ ：

Ｉｂ ｉｄｅｍＶｅｒ ｌａｇ ＊２ ０ ２ １
 ？Ｂｅｎｏ ｉ ｔＥ ｌ ｉ ｅＡｗａｚ ｉＭｂａｍｂ ｉＫｕｎ

ｇｕａ ＊Ｅｍｍａｎ ｕｅ ｌＭａ ｃｒｏｎ  ｔＡｃｈ ｉ ｌ ｌｅＭ ｂ ｅｍ ｂｅｅｔ ｌａ
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“

非洲世界主义
”

， 但他对差异哲学和受 害 者意识 的批判 确 实能 为 中 国读者

重新审视近一百五十年来 的泛非 主义 、 民族主义 、 非洲社会主义带来新 的参

照坐标 。 我们应 了解看 待政治发展 的非 洲 本 土视 角 ， 客观评价 独 立 以 来不

同政治制度探索 的得失 利弊 。 而在人文交流 和 文 明 互鉴层 面 ， 姆本 贝 对构

建非洲政治哲学的批判 和建言本身 已是我们一份珍贵 的人 门 指南 。 我们不

妨站在他 的肩膀上 ， 批判地梳理非洲 当代政治哲学 的筚路蓝缕 ， 虚 心 地倾听

喀麦 隆 、非洲 的声音 ， 并 以非洲人听得懂 的表述传递我 国政治现代化 的 哲学

思考 。


